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Resumo:

O presente artigo € resultado de um projeto de investigagdo cujos objetivos dizem res-
peito ao estudo dos processos de construgdo de sistemas literarios/ culturais a partida
debilmente institucionalizados. Partimos da hipotese de que o estudo dos métodos e os
procedimentos utilizados para a construcdo e hierarquizagdo de um determinado (tipo
de) conhecimento(s) sobre um estadio concreto dum sistema cultural dessas carateris-
ticas, ¢ necessario para entendermos a origem, a funcdo e a conformagao das regras e
materiais que estruturam do ponto de vista simbolico e identitario a comunidade que
sustenta esse dado sistema.

Neste contributo partimos do levantamento e o estudo quantitativo, qualitativo e re-
lacional de diferentes tipos de materiais produzidos no subcampo da critica e a histo-
riografia literaria com a finalidade de avangarmos no conhecimento em dous sentidos

1

Este trabalho inclui-se no projeto de investigacdo FISEMPOGA (“Fabricacao e Socializagido
de Ideias num Sistema Emergente durante um Periodo de Mudanga Politica. Galiza 1968-
1982”) subsidiado pola DGPyTC do Governo da Espanha entre os anos 2009-2011 (FFI2008-
05335/FISO).
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fundamentais: por um lado, interessa-nos conhecer esses procedimentos, as regras pro-
postas, os critérios de inclusdo ou hierarquizagao colocados em virtude de determina-
dos interesses e posigdes, e 0s materiais e as ferramentas teorico-metodologicas utili-
zadas polos agentes e grupos que participam nesse processo de institucionalizagdo. Por
outro lado, queremo-nos aproximar tanto dos resultados (e das eventuais caréncias) do
processo de canonizagdo em que esses grupos estdo envolvidos como dos mecanismos
de diverso tipo que nele operam e que o explicam.

Da nossa analise concluimos que esse conhecimento nao foi elaborado nem arrumado
de maneira e com ferramentas tedrico-metodologicas ou procedimentais de tipo rela-
cional, facto que explica tanto o carater parcelar e parcializado do proprio conheci-
mento, como as auséncias detetadas em relagdo as normas que funcionam no sistema,
aos métodos utilizados para a sua abordagem, a organizagao e hierarquizagao do saber,
ou aos programas, projetos e estrutura institucional dos grupos que agem no sistema
cultural em foco em um periodo historico de forte mudanga politica em que, em boa
medida, sdo construidas as ideias que ainda conformam essa comunidade ibérica no
momento atual.

Palavras chave: Historiografia literaria, processos de canonizacdo, sistemas literarios
deficitarios, emergéncia, Galiza, franquismo

Abstract:

This article is part of the results of a research project which has as its main aim the
study of the construction processes of cultural/literary systems scarcely institutional-
ized from a start. Our point of departure is the hypothesis that the study of the methods
and procedures used for the construction and organization into a hierarchy of a certain
(kind of) knowledge(s) about a determined phase of a cultural system with those char-
acteristics, is necessary to understand the origin, function and development of rules
and materials structuring from a symbolic and identity point of view the community
that holds that system.

In this contribution we begin with the collection of different kinds of materials pro-
duced in the literary historiography and critic subfields, and their study from a quanti-
tative, qualitative and relational point of view, in order to go further in its knowledge
in two fundamental senses: on one hand, we are interested in knowing the procedures,
proposed rules and criteria for the inclusion or organization into a hierarchy, held de-
pending on determined interests and positions, as well as in stating the materials and
theoretical-methodological tools used by agents and groups participating in that pro-
cess of institutionalization. On the other hand, we focus both the results (and possible
lacks) of the canonization process those groups are involved in, along with the mecha-
nisms of different condition which work in it and explain it.

From our analysis, we conclude that this knowledge was not elaborated or arranged
with tools either theoretical-methodological or relational in its procedure, a fact that
explains: the limited and partial nature of that knowledge; the absences detected re-
garding the rules in force in the system; the methods applied for its analysis; the or-
ganization, also into a hierarchy, of information; and, in the end, the programs, projects
and institutional structure of those groups acting in the cultural system in study for a
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historical period of high political change when, to a large extent, those ideas nowadays
still conforming the Iberian community were created.

Key-words: Literary historiography, Canonization processes, Deficient literary sys-
tems, Emergence, Galiza, Francoism

Este trabalho revisa um volumoso corpus bibliografico de variada tipo-
logia (manuais e historias da literatura, monografias, antologias e ma-
teriais criticos, educativos e legislativos de diferente natureza)’> com o
objetivo de analisar as varias questdes relacionadas com as regras, os
materiais e as ferramentas metodoldgicas e procedimentais com que os
principais grupos presentes no campo da critica e da historiografia lite-
raria da Galiza forom construindo desde 1979 até 2009 o conhecimento
sobre o Sistema Literario Galego (SLG) em relagdo a um periodo do seu
desenvolvimento (1974-1978) determinante para a configuragdo atual
da comunidade galega.’

A nossa hipotese de partida ¢ que as ferramentas procedimentais
e tedrico-metodologicas com que € abordado (e arrumado) o conheci-
mento dum determinado objeto de estudo determinam a tipologia (e as
lacunas) do conhecimento assim gerado. Em fung¢do disto, para além

2 Dentre estes materiais, serdo aqui citadas apenas aquelas referéncias consideradas
imprescindiveis para a sustentagdo ou exemplificagdo duma determinada posi¢ao critica ou
dum assunto concreto.

3 Ainda que os resultados da presente analise sejam de aplicacdo em grande medida ao
conjunto do SLG historicamente considerado, o estddio concreto do sistema objeto do
conhecimento analisado abrange desde o assassinato em finais de dezembro de 1973
do almirante Carrero Blanco (presidente do governo do ditador Francisco Franco e seu
previsivel sucessor) até o referendo da Constitui¢do Espanhola em dezembro de 1978 e
esta caraterizado, sumariamente, 1) por apresentar a partida uma situagdo que os proprios
agentes nele participantes identificam como deficitaria (fundamentalmente na sua extensao,
autonomia e grau de institucionalizagdo); 2) por compartilhar (ou disputar, segundo grupos e
programas) o espago social com um sistema cultural ja relativamente autonomo e fortemente
institucionalizado -no caso galego o Sistema Literario (em) Espanhol [SLE]-; 3) por suportar
um alto nivel de stress provocado polas fortes mudangas experimentadas no campo politico
(nomeadamente quanto a passagem dum regime ditatorial e centralizado para um quadro
administrativo definido pola democracia parlamentar e a delegacdo parcelar de autonomia
politica); e 4) por experimentar um incremento relativo de produgdo e acumulo de energia
(entendida como trabalho social) que se traduz no aumento quer da intensidade dos labores
culturais quer do numero de agentes e grupos envolvidos na fabricagdo e promogao de ideias
para a comunidade.
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de identificarmos os principais grupos responsaveis pola constru¢ao do
conhecimento sobre o SLG no periodo selecionado, analisamos os cri-
térios e processos que conduzirom a eventual elaboracdo duma deter-
minada hierarquia no saber e ao estabelecimento e canonizagdo dum
dado tipo de conhecimento, estudando os métodos e os procedimentos
utilizados para a sua construcao.

1. Tipologia dos discursos criticos

Apesar de verificarmos no conjunto da producao critica analisada
a existéncia dum grau relativamente elevado de ecletismo metodoldgico
(que contribui para a relativa neutralizacao das diferencas de focagem),
a historiografia literaria galega das trés ultimas décadas pode ser loca-
lizada no espago metodologico delimitado entre duas posicdes teoricas
basicas: 1) a identitaria, de carater heteronomo, focagem historico-so-
cial e nacionalitaria e funcionalidade explicitamente politica; e 2) a sus-
tentada em postulados sistémicos que, segundo afirma, tenciona focar
a literatura como uma institui¢ao relativamente autonoma. Junto destas
duas correntes principais, documentamos ainda um setor historiografico
minoritario que se ocupa do periodo 1974-1978 postulando como regra
determinante a hora de legitimar e atribuir valor aos produtos integrados
no SLG o critério estético (Samartim 2009), isto ¢, a minimizacao criti-
ca dos elementos externos ao espacgo textual e a valorizagao da perfei¢ao
formal ou da beleza sentida ou percebida num texto tido por literario.

Em geral, os contributos em volta das regras delimitadoras ou
hierarquizadoras do SLG presentes na bibliografia em foco estdo a in-
dicar que todas as analises partem da aceitagcao do uso da lingua galega
como Unica norma sistémica (regra que baliza sistemas segundo Torres
Feijo [2004: 429] e, neste caso, identifica como pertencentes ao SLG
unicamente os materiais em galego), ainda que existe um reconheci-
mento explicito das dificuldades de aplicagdao deste critério linguisti-
co em situagdes raramente concretadas mas, em todo o caso, apontadas
para periodos caraterizados pola falta de autonomia no campo politico,
por uma situacao linguistica precaria quanto ao reconhecimento social
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e institucional da lingua galega e com uns campos culturais deficitarios
quanto ao seu grau de autonomia, institucionalizagao, estrutura e funcio-
namento.* Em tultima instancia, a posi¢ao de unanime centralidade ocu-
pada na historiografia literaria galega polo chamado critério filologico
desde 1963 (ano em que foi apresentado como “cientifico” polo critico
ligado a Editorial Galaxia Ricardo Carballo Calero [1981]) ¢ resultado
do trabalho dos varios grupos galeguistas atuantes neste sistema ao lon-
go do seu processo historico de construgao.

Assumindo este critério linguistico, o setor maioritario da critica
galega posterior a 1978, localizada no ambito politico-cultural do na-
cionalismo galego da esquerda e encabecada polo professor Francisco
Rodriguez, elabora desde inicios de setenta um corpus ideoldgico no
qual funciona como principal critério normativo de carater legitimador
e hierarquizador o critério identitario (Samartim 2009), segundo o qual
a posicao mais ou menos central no sistema dum determinado elemento
estard em fungdo do grau de consciéncia da Galiza como entidade cul-
tural diferenciada que, a juizo do proprio grupo, achegue esse elemento
ao SLG. Por seu lado, uma parte da critica literaria galega adota desde
os inicios da década de noventa do século XX um discurso metodologi-
co de carater sistémico e aponta para a utilidade das teorias relacionais
tanto para a delimitagdo mesma do objeto de estudo como para a iden-
tificagdo e a analise das normas atuantes no SLG. No entendimento de
que um sistema literario estd conformado pola rede de relagdes em que
participam uma série de elementos interdependentes no quadro dumas
determinadas regras de jogo ou de entendimentos institucionais, a pro-
fessora da USC Dolores Vilavedra (uma das principais representantes
deste discurso critico) denomina “criterio sistémico” um requisito de
natureza metodologica segundo o qual serdo considerados como fazen-
do parte do SLG todos os elementos que participem numa determinada
rede de relagdes (sistema) em virtude da aplicagdo das normas verifica-
das no seu funcionamento.

4 Esta descri¢do corresponde-se com o desenvolvimento do SLG na imensa maioria do seu
percurso historico e também, em grande medida, com o lapso temporal estudado no projeto
Fisempoga o qual, porém, ndo figura entre os momentos em que a bibliografia analisada
deteta uma aplicacdo deficitaria deste critério linguistico.



182 ROBERTO LOPEZ-IGLESIAS SAMARTIM

Estas duas focagens teodricas (aqui “identitaria” e “sistémica”)
coincidem na necessidade de utilizar paradigmas interpretativos ca-
pazes de dar conta das especificidades historicas de sistemas literarios
como o galego (literatura “periférica” ou “débil”, segundo seja Rodri-
guez [1996] ou Vilavedra [1999] a referi-la), caraterizados por uma defi-
ciente institucionalizacdo politica e cultural e por uma situagao linguisti-
ca identificada como digléssica, fronte a sistemas “centrais” ou “fortes”,
com alto grau de autonomia e institucionalizagdo e que tém acreditada,
portanto, a sua suficiéncia sistémica (Torres Feijo 2000: 970 e ss]). Des-
ta maneira, o percurso biblidgrafico efetuado inicia-se com reflexdes
explicativas da necessidade de utilizar metodologia especifica para o es-
tudo do SLG a partir da sua identificacdo com sistemas literarios perifé-
ricos em “‘situaciones de tipo colonial o semicolonial” (Vazquez Cuesta
1980: 622), de acordo portanto com os parametros propostos pola critica
nacionalista, que considera que o carater colonial da Galiza determina
os modos de estudo do SLG e se (pre)ocupa em evidenciar a natureza
social e nacionalitaria da pratica literaria na Galiza e em explicitar a
autonomia do SLG a respeito do SLE.”

Em meados de oitenta, Anxo Tarrio (1986) ainda partia do con-
ceito de “colonialismo interior” (postulado em 1967 em La Révolution
régionaliste por Robert Lafont e divulgado em inicios de setenta no
campo intelectual e politico galego fundamentalmente por Xosé Manuel
Beiras) para tentar “unha canle de investigacion que dera conta dos tra-
zos tematicos, estilisticos, simbdlicos, etc., que comparten un numero
importante de obras literarias producidas en paises en vias de desco-

5 “Apractica literaria que merece o nome de galega non ¢ un apéndice da espafiola, senon algo
especifico, dunha realidade especifica. O que se entende por un produto cultural xenuino, coa
sua propia dialéctica, coa sua diferencia lingiiistica e coa sua realidade referencial e vision
do mundo diferenciada” (Rodriguez 1996: 6). Em inicios de oitenta, Pilar Vazquez Cuesta
(1980: 626 e 628), proxima de posi¢des favoraveis a (re)integracdo cultural galego-portugue-
sa na altura, reforca esta ideia da autonomia do SLG face o SLE estabelecendo paralelismos
entre os sistemas galego e portugués. Este ultimo funciona inicialmente para o galeguismo
como referente de reintegra¢do, mas perde centralidade nas estratégias do conjunto deste
movimento no franquismo (sobretudo se comparado com o pré-guerra [Torres Feijo 1995])
e pode funcionar também como referente de analogia ou de oposi¢do (Beramendi 1991) para
alguns grupos, nomeadamente no Gltimo caso para o Instituto de la Lengua Gallega (ILG),
instituicdo central no campo linguistico desde a sua funda¢do na USC em 1971 (Samartim
2005).
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lonizacion” (Vilavedra 1999: 33). Em fins de noventa, porém, Tarrio
(1997: 44) diz analisar ja o SLG “dende unha consideracion sistémica
da literatura como unha institucidn social, seguindo unha metodoloxia
na que interesa, mas co6 valor estético ou artistico da obra, reunir e inter-
relaciona-los elementos que a fan posible como fenémeno observable”.
Esta mudanca de paradigma interpretativo leva o professor da USC a
posi¢des compartilhadas com a sua colega Dolores Vilavedra (1999: 34-
35), quem bota mao por sua vez também do conceito de “etnopoética”
(utilizado por Gonzélez-Millan em 1991) por considera-lo “un instru-
mento especialmente util para situacions como a galega en que as tensi-
ons entre centro e periferia, tanto intrasistémicas coma intersistémicas,
perturban [...] non sé o funcionamento, senoén a propia definicion do
sistema”.

Vilavedra (1999: 34) analisa a adaptabilidade deste modelo teo-
rico ao caso galego e considera que entre as suas avantagens esta o facto
de ajudar a explicar as “particularidades do discurso literario étnico” e
que, nesse sentido, representa “unha oportunidade para superar os li-
mites epistemoloxicos e axioldxicos impostos polos discursos criticos
xerados polas literaturas hexemonicas, 6 tempo que pon en evidencia
dimensions silenciadas -en tanto que subversivas- polas instancias ca-
nonizadoras”. Contudo, a professora composteld coloca entre os défices
da “etnopoética”, centrada no estudo dos processo de construgao nacio-
nal através do feito literario, parecidos argumentos aos apontados para
questionar a fun¢do hierarquizadora atribuida ao critério identitario
por Francisco Rodriguez (analisados em Samartim 2009), basicamente
“predeterminacion ideoldxica, o que se traduce en parcialidade e escasa
versatilidade”, assim como “que o seu obxectivo prioritario sexa contri-
buir 6 proxecto de construccion dunha cultura nacional diferenciada, co
que isto implica de condicionante teleoloxico” (Vilavedra 1999: 35).6

6 Em troca, a proposta de Vilavedra (35-36; italicos nossos) passa pola adogdo de “un certo
eclecticismo a hora de configurar un modelo interpretativo co que dilucidar a especificida-
de do discurso literario galego. [Isto significa que] o investigador da literatura se dote dun
abano de instrumentos metodoloxicos o suficientemente extenso e variado [...] instrumentos
que deberan mudar ou complementarse segundo as épocas, os autores e os xéneros, € que
na mifla opiniéon deben cumprir, antes ca calquera outro, tres requisitos fundamentais: seren
compatibles cunha definicion mais ampla do que tradicionalmente se vifia entendendo por
«literaturay, que atenda tamén 6 seu caracter institucional; actualizaren e autonimizaren os
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Também desde a critica de base relacional, o professor Gonza-
lez-Millan (1994 e 1996) aborda as mudancas experimentadas no SLG
desde o fim do franquismo até a consolidacdao do periodo autonomi-
co sustentando que ¢ a progressiva perda de influéncia canonizadora
dos critérios legitimadores heteronomos, fundamentados no que vimos
chamando critério identitario, a favor doutras normas hierarquizadoras
mais proximas quer da autonomia do campo literario quer do funcio-
namento do mercado, o que carateriza um sistema cultural que alcanga
durante as duas ultimas décadas do século XX um grau de instituciona-
lizagdo e autonomia até entdo desconhecidos.” O professor do Hunter
College coloca a baliza inicial dos seus trabalhos “na percepcion dun
cambio de perspectiva a partir de 1975 e sobre todo na década seguinte”
(Gonzélez-Millan 1994: 13; italicos nossos) e estuda o processo de au-
tonomizagao e institucionalizacdo do SLG apds o franquismo partindo
de Moisan e Saint-Jacques (1987) para apontar que (Gonzalez-Millan
(1996: 17-18)

o grao de autonomia dun campo literario como o galego debe medirse
en relacion con tres criterios: a delimitacion da sua especificidade dis-
cursiva, a efectividade da sta lexitimacion nacional e a consolidacion
da sua articulacion como obxecto de estudio e ensino. [...] Estes tres
horizontes de autonomia son unha guia excelente para estudiar a trans-
formacion dun espacio literario como o galego, que a partir de 1975 ve
como os diversos colectivos se esforzan por consolidar un campo es-
pecializado cun discurso proprio e cunhas institucions especificas. As
consecuencias desta nova dindmica son obvias: unha reducciéon do 4m-
bito de lexitimacién do discurso literario, ao perder a multifuncionali-
dade social das décadas anteriores; unha maior autonomia para poder

criterios identificadores da valencia literaria e, por Ultimo, daren conta da especificidade
que caracteriza os distintos niveis do sistema literario galego en tanto que formulado nunha
lingua non normalizada”.

7 Nesse mesmo periodo estd também a ser construida na comunidade que sustenta o SLG a
autonomia politica reconhecida na Constitui¢do de 1978. Neste sentido, partindo da hipotese
de Bourdieu segundo a qual os campos de produgdo cultural ocupam uma posi¢do dominada
a respeito dos campos do poder, apontamos para o interesse de estudar as relagdes entre os
dous processos (autonomia politica e cultural) sem negligenciar que “as posibilidades de
autonomia do campo literario galego supofien un poder galego real, politico, econémico,
etcétera, fronte 6 que [ter a possibilidade de] declararse autonomo” (Figueroa 2001: 127).
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funcionar como un discurso social especifico; e unha drastica reducci-
6n nas credenciais do escritor como depositario da memoria nacional,
por ter que compartilas com outros axentes sociais, que dende as stias
propias areas de especializacion reivindican distintas articulacions da
memoria colectiva.®?

Em resumo, para Gonzélez-Millan (1996: 28) a “tension entre
unha consagracion autébnoma e unha lexitimacion heteronoma traduce-
se, no caso de literaturas como a galega, na dificultade de dar o paso do
nacionalismo literario a unha literatura nacional” ou, por outras pala-
vras, na passagem complexa do que a critica dita “pos-colonial” chama
literatura de resisténcia (Harlow 1987) para um sistema literario com
o suficiente grau de institucionalizacdo e autonomia (quer a respeito do
sistema cultural com que compartilha/ disputa espaco social quer dos
campos do poder politico € econdémico) como para que a sua continui-
dade e reprodugdo ndo seja percebida como problematica polos grupos
e institui¢des atuantes nele.’

8 Estas alteragdes esclarecem também sobre a resisténcia sistémica (Samartim 2009) daqueles
grupos que sustentam os repertorios e a fungdo nacionalitaria atribuida ao discurso literario
galego em periodos anteriores, caraterizados (em geral para o caso do periodo pré-autono-
mico) polos défices no funcionamento do sistema e por uma situacdo em que ‘“canonizacion
estética y legitimacion social eran uno y el mismo proceso, dominados no por las fragiles
normas de un precario campo literario, sino por las presiones sociales y politicas, nacidas de
los conflictos asociados con determinados actos de resistencia y reivindicacion colectivas”
(Gonzalez-Millan 2002: 226-227).

9 Se a interpretagdo que fazemos dos postulados de Gonzalez-Millan for correta, ao identificar
o conjunto do SLG galego prévio a morte do ditador com o “nacionalismo literario”, este
critico aponta para uma situacdo de monopdlio legitimador (ou, polo menos, de clara hege-
monia nos instrumentos de legitimacao) do discurso militante nacionalista no SLG da déca-
da de setenta. A alegada passagem do “nacionalismo literario” para a “literatura nacional”
sustentaria-se, assim, na perda do monopdlio legitimador do texto nacional no conjunto do
sistema, facto que teria acontecido de maneira progressiva apds o franquismo e com a con-
seguinte instaura¢do da autonomia politica na Galiza. Julgamos que esta ideia ¢ central nos
trabalhos de Gonzalez-Millan mas que, sem pretendermos minusvalorar tampouco o peso
das propostas nacionalistas no SLG de 1974 a 1978, isto ndo se corresponde exatamente com
a realidade do acontecido na altura. Os ultimos trabalhos da equipa que sustenta o projeto
Fisempoga (Samartim 2010) questionam o alegado monopolio do discurso nacionalitario
de resisténcia e obrigam também a incluir nas analises do SLG as tomadas de posi¢do dos
grupos que relativizam a fungdo do critério filolégico como norma sistémica (excluidos,
por isso, das margens do sistema pola critica historiografia a 1978) e a ponderar no estudo
do conjunto do sistema as agdes dos grupos galeguistas mais institucionalizados nos cam-
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Completamos a sintese das tipologias dos principais instrumen-
tos analiticos com que a historiografia literaria galega das tltimas trés
décadas pretende explicar o funcionamento dum sistema literario peri-
férico em processo (dinamico, ndo teleologico) de construgdo € em con-
corréncia polo mesmo espaco social com um sistema autonomo e forte-
mente institucionalizado com a referéncia a investigacdo de M. Xestls
Rodriguez Fernandez (1999). Ainda que com impacto praticamente nulo
fora do ambito do grupo Galabra da USC em que foi elaborado (e para
além das obvias fun¢des de reflexibidade e explicitagdo do posiciona-
mento critico também do presente trabalho), a utilidade da investigacao
de Rodriguez Fernandez (1999: 54-57) reside em se ter aproximado da
“Recepcao literaria em situacdes de conflito” e, com base nas achegas
neste campo do professor Anton Figueroa (1988), ter integrado nas suas
analises os métodos de abordagem de natureza relacional acompanha-
dos também por Gonzalez-Millan, colocando no centro da pesquisa so-
bre o SLG o estudo das relagdes (nomeadamente aqui com o SLE), das
estratégias (em maior ou menor medida sucedidas quando analisadas a
posteriori) e das carateristicas das normas e dos materiais com que 0s
grupos que atuam num sistema literario periférico trabalham para cons-
truirem a autonomia (ou para manterem ou mudarem o nivel ou o tipo de
relagdo tanto com o sistema em contato como com os campos do poder)
em func¢do dessas mesmas regras e materiais terem mais ou menos pre-
cariedade ou suficiéncia.'

pos culturais, que sdo em geral abertamente contrarios aos repertorios (sociais, artisticos ou
politico-identitarios) promovidos polos grupos nacionalistas, defendem em maior grau que
os agentes da esquerda a autonomia relativa da arte e fazem um uso sensivelmente diferente
da fungdo modelar atribuida a tradigdo, ainda que, neste sentido, tal como afirma Rodriguez
Fernandez (1999: 122), “a persisténcia no repertorio da tradi¢do como o garante maximo da
galeguidade e da vocagdo resistente da cultura galega, aproxima-os [aos nacionalistas], em
parte, daqueles grupos galeguistas que defendem um repertdrio mais essencialista, aos que,
no entanto, questionam porque do seu ponto de vista desideologizam o seu repertdrio, folclo-
rizando os seus materiais e descontextualizando-os das circunstancias politicas e historicas
por que foram criados”.

10 A partir de que Gonzalez-Millan (1994: 30) afirmasse que “son multiples os indicadores
da confrontacion entre as duas institucions literarias que act@ian en Galicia, a galega e a
de expresion castela”, Rodriguez Fernandez (1999: 46) aponta que no SLG pos-franquista
confrontam-se grupos que pretendem consolidar no espago social galego um sistema literario
com a lingua galega como norma sistémica, com outros que “formulam a existéncia dum
Unico polissistema, o espanhol, que integraria como periféricos, portanto como subsistemas,
o cataldo, o galego e o basco”. Entre as institui¢cdes que legitimam esta segunda op¢ao Rodri-
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2. Procedimentos de Abordagem

No levantamento bibliografico efetuado reparamos também em
que a exposicao das diferentes propostas metodoldgicas apresentadas
nas paginas precedentes nao se reflete na utilizagdo, no acompanha-
mento ou na aplicacdo de procedimentos de abordagem essencialmente
dissemelhantes dum mesmo objeto de estudo e, em consequéncia, em
resultados analiticos substancialmente diferentes. Polo contrario, a bi-
bliografia critica analisada carateriza-se pola neutralizacio da meto-
dologia de partida, facto que nao julgamos alheio ao peso da tradi¢do
também no campo da historiografia literaria galega. Com uma tradi¢ao
historiografica condicionada também pola precariedade institucional em
que o conjunto do SLG ¢ dialeticamente construido, isto pode contribuir
a explicar a pratica verificada no conjunto dos materiais analisados, que
se ocupam da reunido de elementos que cumprem a Unica norma Sis-
témica contemplada (a utiliza¢do da lingua galega), da sua arrumagado
em géneros canonizados ¢ da sua sele¢dao e analise tematico-estilistica
através da focagem de “obras e autores” (como tradicionalmente vem
fazendo a historiografia literaria de sistemas considerados “centrais” ou
“fortes”, portanto). Entendemos, entdo, que a neutralizacdo metodologi-

guez Fernandez coloca o ensino, alguns prémios literarios bilingues galego-castelhano e pro-
postas criticas como as exemplificadas por Dario Villanueva (1992: 15 e ss.), elementos to-
dos que parecem trabalhar para a conformagao dum agregado de sistemas que compartilham
normags) sistémica(s); este intersistema literario (Torres Feijo 2004) que Dario Villanueva
(2000) cataloga como “Literatura espafiola” (diferente da “Literatura castela” e da “Litera-
tura espafiola en lingua casteld”) teria como norma sistémica o uso dalguma lingua presente
no Estado (castelhano, galego, catalao ou euskara). Ao lado destas duas opgdes principais,
Rodriguez Fernandez também refere as propostas de (re)integragdo no intersistema luso-
-afro-brasileiro sustentadas por grupos periféricos no periodo autondmico. Ora, para o que
agora nos interessa, esta investigadora afirma que em nenhuma das trés macro-estratégias
referidas se concretiza “quais sdo os elementos em que assentam a sua defini¢do do que deve
ou ndo deve ser incluido no mesmo [SLG], [isto é,] como se distinguem os produtos galegos
dos outros com os que concorre ou, dependendo da visdo, convive” (Rodriguez Fernandez
1999: 47). Esta investigadora acompanha Torres Feijo (2000: 969) nas conclusdes sobre esta
questdo e afirma que, como os sistemas literarios cifram a sua diferenca e a sua suficiéncia
em termos de normas, modelos e materiais repertoriais diferenciais e concorrentes, apesar do
triunfo que significou para as propostas dos grupos galeguistas o consenso estabelecido em
torno a consideragdo da lingua galega como norma sistémica a partir de 1980 (Rodriguez
Fernandez 1999: 54), “existem outras normas de repertorio que de ndo se actualizarem, mas
sobretudo, dada a debilidade do repertorio galego, de ndo se criarem com as duas premissas
de diferenciagdo e concorréncia [...], pdem em perigo a subsisténcia e a sobrevivéncia do
sistema literario galego para se definir como autonomo”.
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ca e o peso da tradicao (também formal) estdo na base duns resultados
centrados em abordagens tematico-estilisticas de autores e obras agru-
pados em geragdes e géneros.

No sentido ainda desta confluéncia de resultados, existem tam-
bém elementos compartilhados entre os trés discursos criticos referi-
dos acima que a justificam em grande medida; assim, as referéncias ao
“contexto” que fai a critica mais textocéntrica e esteticista'' contribuem
para aproximar este discurso do da critica nacionalista, que oferece ja
nos anos oitenta em troca ‘“unha vison da historia da literatura como ma-
nifestazon cultural dun proceso histérico, que respeita a autonomia do
texto nos seus valores estéticos” (Mato Fondo et al 1988: 9; italicos nos-
sos). Juntamente com isto, o “critério historico-politico interno” (Rodri-
guez 1990: 19) sustentado pola historiografia nacionalista ndo parece
contraditorio com a explicagdo da literatura como um fenémeno social
e historico propria dos discursos sistémicos que, para além de pretender
integrar esse discurso critico de natureza politica, também levam em
conta o “protagonismo da funcién poética da linguaxe no texto literario”
(Vilavedra 1999: 18).

Apontamos, contudo, para a escassa integracao das relagdes en-
tre elementos e campos na imensa maioria dos trabalhos historico-lite-
rarios analisados, acompanhem estes contributos discursos de carater
historico-politico ou de tipo relacional. Assim, as analises dos materiais
pretensamente sistémicos também nao dao conta da posicao ocupada e
da funcao desenvolvida no conjunto do sistema polos agentes e as ins-
tituicdes que o conformam, nem das normas de funcionamento do SLG
no momento histérico em foco, e as referéncias as circunstancias de pro-
ducao e circulacao dos produtos tém em geral um carater introdutorio e
dificilmente podem, neste sentido, ser localizadas dentro dos objetivos
focados por uma analise relacional, mas apenas dentro duma abordagem
em maior ou menor grau contextual (entendida como o conjunto dos

11 “A historia da literatura debe procurar estudiar as obras en si, destacando os seus valores
estéticos, pero tamén debe incluir algunha informacion sobre o contexto, o que permite un
cofiecemento mais completo do fenémeno literario e, xa que logo, facilita interpretacions
parciais da obra, que enriquecen a stia dimension plurisignificativa ” (Gutiérrez Izquierdo
2000: 38).
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elementos extra-literarios a que um texto fai referéncia ou que explicam
a producao de determinados textos).'?

Desta maneira, quanto aos procedimentos de arrumacio e de
abordagem do conhecimento, detetamos um acordo total no agrupa-
mento de produtos e repertérios em géneros canonizados € a aceitacao
com alguns matizes da arrumagao dos produtores em geracdes (porme-
nores que ndo impedem o uso deste método, como veremos abaixo). Ao
lado desta arrumagao geral encontramos varios exemplos de agrupamen-
tos especificos também sujeitos a uma posterior organizacao genérica (e,
depois, a outra em obras e autores) para os casos dos repertorios desti-
nados ao publico infanto-juvenil (a partir da década de setenta), para a
producdo feminina (integrada no corpus geral de maneira maioritaria,
facto seguramente favorecido pola posicdo central ocupada pola figura
de Rosalia de Castro no SLG) e para os espacos que tanto Bassel (1991)
como Torres Feijo (2004) denominam enclaves e que, por regra geral,
serdo individualizados apenas em referéncia ao imediato apos-guerra
(1940-1950) com a fungao de cubrir o vazio deixado pola auséncia de
producao em galego na metropole, referenciados escassamente fora des-
te momento e referidos na bibliografia analisada sob epigrafes em que

2 ¢

figuram termos como “emigracion”, “exilio”, “didspora” ou “exterior”.

12 Destas tentativas de analise sistémica, em maior ou menor medida deficientes ou parcelares,
deverdo ser excetuados, por exemplo, os trabalhos publicados por Vilavedra ja no século
XXI, os contributos de Gonzéalez-Millan e Figueroa (centrados fundamentalmente no ambito
da analise de aspetos que dizem respeito as normas e modos de funcionamento do SLG)
e o trabalho ja referido de Rodriguez Fernandez, que aponta para a alegada falta de inte-
gracdo nos estudos que se ocupam do SLG pds-franquista dos elementos politico-culturais
que explicam a dindmica e a transformacdo do sistema literario, mas que sdo diretamente
desestimados nos materiais através dos quais acedemos ao conhecimento construido sobre
o funcionamento do SLG entre 1974 ¢ 1978 ou, na maioria dos casos, sdo considerados
como “externos” ao sistema literario em foco. Por suas palavras (Rodriguez Fernandez 1999:
59): “Este caracter externo deriva-se, principalmente, de que nestas analises se priorizam os
textos e os autores, fazendo-se uma analise imanente que ndo permite, em nossa opinido,
estabelecer as razdes que explicam o porqué dessa transformagdo e a fungdo que todos estes
elementos desempenham. Noutros casos estes elementos, juntamente com os acontecimentos
politico-sociais sdo considerados como importantes, mas unicamente sao utilizados como
pano de fundo, como contexto historico que pretende deitar luz sobre as novas dindmicas que
se verificam, mas que, em qualquer caso, afinal ndo sdo postos em relagdo com esses autores
e obras que estudam, continuando a privilegiar a perspectiva internista”.
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A estas questdes relacionadas com a organizacao do conheci-
mento somam-se ainda aquelas outras referidas a periodiza¢do, nas
quais, aos efeitos da integragao do lapso 1974-1978, o inicio do periodo
posterior ao apos-guerra ¢ colocado tanto no ano da morte do ditador
(1975) como em 1980. Ainda que ndo existe uma equivaléncia exata
entre a tipologia de discurso critico e a escolha duma das duas datas
apontadas para separar a época franquista da autonomica (Tarrio 1998
e Vilavedra 1999 afirmam partir de idénticos postulados metodoldgicos
sistémicos e estabelecem 1975 e 1980, respetivamente), destaca neste
ponto a influéncia da proposta periodizadora de Francisco Rodriguez
(1990: 62-63) que, sustentada na dependéncia de fatores exdgenos ao
campo literario (socio-politicos), consiste em estender um periodo que
entende caraterizado por uma

atmosfera que condicionard a criacion literaria en termos positivos
-tension e vitalidade- até 1.980, mdis ou menos. Xa aprobada a Cons-
titucion Espafiola e o Estatuto de Autonomia da Galiza, especialmente
a partir de 1.981, os acontecimentos iran precipitando-se nun camifio
de confusion e falta de expectativa ideoldxica que condicionara grave-
mente non s6 o desenvolvimento cuantitativo -nimero de obras publi-
cadas- senon tamén cualitativo da nosa literatura.'

13 Repare-se no carater aproximativo atribuido a periodizacdo polas expressdes sublinhadas.
Para a reprodugdo desta periodizagdo contribuiu sem diivida a importante presenga do grupo
do professor Rodriguez no ensino secundario (a propria obra de 1990 corresponde-se com a
publica¢do da memoria apresentada para as provas de catedratico de liceu polo lider politico-
-cultural do grupo nacionalista). Entre os “critérios metodoloxicos para a analise do feno-
meno literario galego” prescritos por Rodriguez (1990: 18; carregado no original) o niimero
sete ocupa-se da periodizagdo: “Os grandes periodos, que poden abranxer arredor de 25 anos,
ainda que agrupen a diferentes xeracions, son do ponto de vista historico, mais sintomaticos,
pois mantefien unidade e coeréncia ideoldxica e cultural, nos aspectos fundamentais. Debe
fuxir-se da catalogacion atomizada e alumear, con luz historica potente, os fenémenos
literarios, e o contraste entre épocas e autores ou obras”. Desde a critica sistémica, Vieites
(1996: 12) contempla também a pertinéncia de levar em conta elementos externos ao campo
literario (nomeadamente a relagdo deste com os campos politico e nacional), mas coloca a
questdo da periodizagdo noutros termos: “Entendemos que toda proposta de periodizacion
debe partir da analise das caracteristicas singulares do propio obxecto de estudio e no caso da
literatura galega, deberemos ter presente tamén a variable sociopolitica, pois o aumento da
conciencia de Galicia como pais histdrica, cultural ou linglisticamente diferenciado, reper-
cute na produccion literaria cualitativa e cuantitativamente” (sobre periodologia e mudangas
nos sistemas literarios ibéricos vid Dominguez 2004).
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O facto de que o conhecimento sobre o SLG esteja construi-
do sob os parametros da divisao genérica explica, contudo, a procura
duma baliza especifica para a mudanga na evolucao de cada género con-
creto na bibliografia consultada.'* Desta maneira, podemos ver como o
lapso temporal compreendido entre 1974 e 1978 esta atravessado em
varios pontos pola linha imaginaria que separa o periodo identificado na
bibliografia analisada como “posguerra” doutro que, em geral, ¢ adjeti-
vado como de “hoxe” ou “actual” (e ao qual ndo € nunca colocada data
de terminus ad quem). Julgamos que o facto dos materiais consultados
terem localizado ao longo deste periodo mudangas parcelares no siste-
ma (concretamente diferencas tematico-estilisticas e nas condi¢des de
producao e circulacao dos produtos agrupados em géneros), justifica a
individualizag@o da linha imaginaria que separa o franquismo da Auto-
nomia (1974-1978) como uma dessas “zonas difusas de imbricacao e de
interpenetracdo” que refere Aguiar e Silva (1999: 420).

Chamamos a aten¢do ainda para o facto de que as balizas es-
tabelecidas para o conjunto do sistema nos materiais consultados nem
sempre sao funcionais depois de que a critica efetue o agrupamento da
producdo em géneros e coloque marcas cronoldgicas especificas ten-
tando responder a evolucao de cada tipologia genérica. Da mesma ma-
neira, esta organiza¢do do conhecimento em géneros canonizados nao
¢ analisada e em nenhum momento ¢ questionada pola critica literaria
galega, e a analise do discurso genérico ¢ apresentada habitualmente
nas monografias e trabalhos historiograficos consultados (com maior
intensidade no caso da critica dita sistémica) como um objetivo em si
mesma, sem colocar em geral esta questdao em fun¢ao da explicagdo do

14 Em geral, ¢ apontado 1976 para a poesia, 1975 ou 1977 para a narrativa (sem acordo sobre
a data de esgotamento definitivo da corrente denominada «Nova Narrativa Galega» [cf, por
exemplo, Salinas 1985 com Forcadela 1993]), também 1975 para a literatura infanto-juvenil e
o ensaio (nalgum caso aqui também 1978) e 1978 para o teatro (se quem aborda este subcam-
po especifico é Vieites [1996] e ndo Vilavedra [1998], para quem a baliza deve avangar até o
fim do periodo de transi¢do, que situa em 1980). Leve-se em conta, ainda, que “um codigo li-
terario ndo se extingue abruptamente, num determinado ano ou num determinado més, como
também ndo se constitui dum jacto. [...]. A utilizagdo de datas precisas para assinalar o fim de
um periodo e o inicio de outro, como se se tratasse de marcos a separar dois terrenos conti-
guos, ndo possui rigoroso significado analitico-referencial, apenas lhe devendo ser atribuida
uma simples func¢do de balizagem, como que a indicar um momento particularmente relevan-
te na desagregagao de um periodo e na conformagao de outro” (Aguiar e Silva 1999: 420).
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funcionamento, da estrutura ou das relagdes presentes no sistema em
foco (como veremos adiante, esta estrutura também sera reproduzida
polo sistema de ensino). Nao detetamos, portanto, nos trabalhos his-
toriograficos consultados uma andlise do discurso genérico entendido
como um repertdrio da cultura (exceto nalguma monografia especifica,
como as que Gonzalez-Millan 1996 ou Vilavedra 2002 dedicam a narra-
tiva); o que destaca neste tipo de produtos, porém, ¢ a utilizacao destas
categorias como contentores onde arrumar materiais em virtude dumas
determinadas carateristicas textuais preestabelecidas.'

De acordo com a nossa analise, 0 modo em que esta construido
o conhecimento sobre o SLG em volta do periodo selecionado eviden-
cia, por uma parte, o carater relativamente aproximativo e convencional
atribuido a periodizagdo e, por outro lado, tem como principal conse-
quéncia a parcelagdo das focagens e, portanto, a dificuldade para a com-
preensdo global do SLG (quanto as relagcdes do conjunto de elementos
que interatuam no seu processo de construcao). Entendemos que a or-
ganizacao do conhecimento unicamente por géneros e o entendimento
dos géneros apenas como epigrafes sob as quais arrumar materiais com
determinadas carateristicas textuais (sem questionar, em geral, a fun¢ao
€ a posi¢do que os géneros, como repertorios, desempenham no siste-

15 Lembremos as “épocas, os autores e os xéneros” que colocava Vilavedra (1999: 36) entre
os assuntos de que a metodologia sistémica devia dar conta, ou, no mesmo poélo critico,
como Anxo Tarrio (2001: 17) expressa as suas preferéncias por “adoptar unha metodolo-
xia cronoxenoloxica que nos permitise observa-la evolucion dos distintos xéneros candnicos
desde a posguerra ata hoxe, através das diferentes xeracions, promocions ou unidades xera-
cionais (no sentido manheiniano [sic] da expresion)”. Por seu lado, a critica literaria mais
textocéntrica (Gutiérrez Izquierdo 2000: 8) esta interessada fundamentalmente no “caracter
representativo dos trazos formais e tematicos do xénero ou autor estudiado”. No outro pdlo
da critica, em coeréncia com a fungdo atribuida a literatura ¢ com os métodos que movem o
seu estudo, o oitavo critério metodologico prescrito por Rodriguez (1990: 20; carregado no
original) determina que “nunha situacion como a galega, fai-se mais apremiante o estudo
das formas como expresion dos contidos”, sem que isto signifique arrumar a produgdo
de maneira diferente da genérica. Por contra, uma abordagem centrada nos géneros como
repertorios obrigaria a critica, de acordo com Gonzalez-Millan (1995: 346), “a identificar
que axentes intervefien na configuracion, perpetuacion e subversion das formas xenéricas e a
precisar os requisitos que fan posible a sua actuacion. As institucions educativas responsables
da transmision do cofiecemento [quando existirem], as tradicions literarias canonizadas, o
mundo editorial, os grupos e movementos literarios, determinados procesos socioculturais,
as institucions avaliadoras (sobre todo as académicas) e o protagonismo de determinados
textos e autores, deberian figurar entre os axentes privilexiados desta dindmica xenérica”.
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ma) ndo favorece esses objetivos e também nao possibilita abordagens
transversais € em maior grau relacionais do conjunto do sistema, por
exemplo quanto ao estudo de trajetorias de individuos, de grupos ou do
papel desempenhado polas instituicdes também quanto a configuracao,
a funcdo e a posicao dos géneros em foco, ou quanto as relagdes mesmas
entre os varios géneros (de presenga/ auséncia no sistema, de hierarquia,
etc.).

Apesar das questdes colocadas acima sobre a organizacao do
conhecimento em géneros, unicamente o agrupamento geral dos pro-
dutores em geracdes ¢ motivo dalguma reflexdo critica na bibliografia
historiografica consultada.'® No entanto, no conjunto dos trabalhos ana-
lisados, a historiografia literaria da Galiza acompanha a estrutura gera-
cional estabelecida por Xosé Luis Méndez Ferrin (1984) para a poesia
galega do século XX. Este produtor, localizado critica e politicamente
na esquerda nacionalista, ndo defende “a analise xeracional como méto-
do excluinte de interpretacion historica” (Méndez Ferrin 1984: 71; itali-
co no original), leva em conta o (re)conhecimento e posicionamento dos
produtores em relacdo a tradi¢do e entende

que o concepto [de geragdo literaria] € insustituible se nos propomos
agrupar escritores en sectores coerentes que reflexen en bloque os con-
dicionamentos sociais, econdmicos e historico-literarios dun momento
dado. Para o autor, xeracion ¢ un conxunto de escritores nacidos nun

16 Para a apresentagdo destes assuntos, alguns trabalhos analisados referem as propostas de Karl
Mannheim (1928) e de Julius Petersen (1946). Em “O Problema das Gerag¢des”, Mannheim
(1928) entende estes agrupamentos de produtores como conjuntos alargados de relag@o (ge-
nerationszusammenhang) que potencialmente podem avangar na configuragdo de grupos
concretos (konkretegruppen) ou, para o que aqui nos interessa, reconhece que uma unidade
geracional pode ndo se constituir um grupo concreto e coeso socialmente, por mais que o uso
dos vocabulos “grupo” e “geracdo” funcionem geralmente na bibliografia consultada como
sinonimos (i.e. Vilavedra 2004: 396). Para Petersen (1946), por seu lado, uma geracao litera-
ria pode ser entendida em virtude de fatores como a coincidéncia na data de nascimento (que
favorece atitudes solidarias), a comunhdo de orientagdes pedagogicas (cifrada numa similar
formacgdo cultural e ideoldgica), a vivéncia de problemas comuns (que estimula posiciona-
mentos e intervengdes conjuntas), o eventual reconhecimento duma lideranga intelectual co-
mum, a criagdo duma linguagem literaria especifica, a desagregacdo da geraco anterior, etc.;
situagdes todas que apontam mais para uma tendéncia (ou, outra vez, uma potencialidade) do
que para um facto relacional objetivo e objetivavel.
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periodo de dez anos, que se configuran colectivamente nun determina-
do intre histérico, € en relacion con determinado estadio da tradicion
literaria precedente.

Boa prova do sucesso do agrupamento de produtores feito por
Ferrin na sua tese de doutoramento constitui-o o facto de que este ¢
reproduzido no ensino médio inclusive desde antes da sua efetiva pu-
blicacdo em livro na primeira metade da década de oitenta (Colectivo
Seitura 1982: 381), utilizado como modelo para os periodos ndo abran-
gidos no trabalho deste critico nacionalista (Tarrio Varela 1997: 56) e
tresladado em grande medida do género que ocupou historicamente a
posicao central no SLG também para os géneros diferentes do poético,
em funcao tanto da centralidade alcangada por este produtor no campo
literario galego desde a década de sessenta (em virtude duma acumula-
c¢ao de capitais relacionada quer com as suas agdes nos campos culturais
quer com o mantimento dum discurso politico enquadrado na esquerda
independentista) como do pretendido carater abrangente deste trabalho
historiografico de Ferrin e da implementacao dos postulados teoricos da
critica nacionalista de que faz parte.!’

Na hora de agrupar os produtores segundo a data de nascimento
ou de inicio da sua produgdo, porém, encontramos tomadas de posi¢ao
no sentido de relativizar ou questionar a adaptabilidade desta arrumacgao
para o estudo do SLG; isto acontece também no caso de Méndez Fer-
rin, para quem o principal motivo de rogamento entre o procedimento
geracional e o estudo da realidade literaria da Galiza esta localizado
nas situacdes politicas nao favorecedoras do uso literario da lingua ga-
lega. Tanto para Ferrin como para o conjunto da critica literaria galega
(que parte da aceitagdo indiscutida do critério filologico), esta situagao
anomala afetaria em maior medida periodos anteriores ao focado nes-

17 “Non s6 tratei de clasificar autores e tendencias poéticas de antes e de despois da guerra
antifascista, senon que tamén quixen calificar os xéneros en prosa das épocas estudadas, asi
como designar os feitos culturais e as actividades politicas que acompafiaron & literatura e
determinar os dados econdmicos, sociais e, en conxunto, historicos que considerei necesario
en cada intre para unha comprension xusta deste anaco da nosa evolucion historico-literaria.
Nesta obra enténdese a xeracion de textos poéticos en lingua galega como parte do proceso
de liberacion nacional do noso pobo” (Méndez Ferrin 1984: 17).
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te estudo (nomeadamente o imediato apos-guerra) do que a década de
setenta.'® Serdo estas anomalias no funcionamento do SLG as causas
de Francisco Rodriguez (1990: 19; carregado no original) determinar o
carater secundario do chamado “critério xeracional” fronte as normas
propostas e aos métodos de abordagem ja conhecidos do seu grupo:

Ademais do critério histérico-politico interno, pode empregar-se,
como complementario, o critério xeracional, nunca como exclusivo
ou prioritario. Ao ser a nosa unha situacion anormal, a idade ou data
de nacimento non sempre unifica aos escritores nen sequer en canto ao
momento cronoléxico das suas contribucions 4 literatura patria.

A contradi¢do anotada por Ferrin e a situacdo de anormalidade
do SLG apontada por Rodriguez para secundarizar o método geracional
sdao também consideradas pola critica que diz acompanhar um discurso
sistémico. Por isso, a hora de reflexionar sobre a aplicabilidade do méto-
do geracional como formula interpretativa valida para o estudo do SLG
(nomeadamente para a poesia, em virtude da ja referida construgdo do
conhecimento na base dos repertorios de género e a traslagdo do método
de analise do género central para os restantes), Vilavedra (1999: 221) re-
fere as varias tentativas da critica galega (Alvarez Caccamo e Bernardez
1994, Roman Rana 1996 ou Manuel Forcadela 1996) para “establecer
un novo paradigma analitico que detectase cales destas lifias [tematicas
e estilisticas] funcionan como eixes vertebradores na reconstruccion do
discurso poético, e de analizar o seu desenvolvemento”.!” Contudo, o

18 Méndez Ferrin (1984: 71) indica concretamente que “a mais importante contradicion que
achei no meu traballo entre o concepto de xeracion e a realidade literaria e cultural en cuesti-
on, maniféstase no seguinte feito andmalo: as tres primeiras xeracions do posguerra (primei-
ra, nados entre 1910 e 1920; segunda, nados entre 1920 e 1930; terceira, nados entre 1930 e
1940) xurden case simultaneamente. Non siguen unha 4 outra; agroman, mais ou menos, con-
temporaneas, despegan xuntas. Esta anomalia débese a que a producion de libros galegos se
interrumpe entre 1936 ¢ 1950”. Roman Rafia (1996), por seu lado, ap6s revisar as condigdes
de aplicabilidade dos critérios de Petersen para a analise da poesia galega de apds-guerra,
conclui que a arrumacgdo geracional ndo € viavel no SLG até a década de 70.

19 Anotamos como mostra das tentativas e das estratégias ensaiadas para resolver os problemas
apontados, quanto ao agrupamento ¢ a periodizagdo no SLG, “Unha proposta de superacion
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alto grau de consenso alcancado pola ja tradicional organizacao feita
por Ferrin em inicios da década de oitenta, faz com que o novo paradig-
ma interpretativo proposto na década seguinte ndo passe por superar o
agrupamento dos produtores em geracdes, mas apenas por servir-se da
clasificagdo geracional como ponto de partida para entender o “didlogo
interxeracional que achega os estilos e as vontades e dificulta o esta-
blecemento de fronteiras diacrénicas” (Alvarez Caccamo e Bernardez
1994: 3-4) ou por emprega-lo, em ultimo caso, “non tanto como rixida
clasificacion xeracional senon a modo de esqueleto cronoloxico que nos
oriente para seguir o desenvolvemento das principais propostas estéti-
cas” (Vilavedra 1999: 221). Assim, o conjunto da critica literaria que se
ocupa do SLG dos anos setenta acompanharé efetivamente o método
de arrumacgao dos produtores em geragdes minimizando a importancia
dos agrupamentos para a compreensao do sistema (recorrendo ao carater
convencional das categorizagdes e mesmo recolhendo, nalgum caso, a
ideia da produ¢ao como ato individual e solitario do génio criador vinda
do romantismo), alegando o peso do consenso em volta duma tradi¢ao
ja consolidada, razdes de comodidade, claridade expositiva ou o suposto
didatismo derivado deste procedimento (veja-se tanto Tarrio 1994: 346
e 2001: 20 como, no poélo da critica mais esteticista, Rodriguez Gomez
1986: 11-12).

Destacamos ainda a permanéncia nas monografias e trabalhos
historiograficos publicados nas trés décadas que abrange a bibliografia
consultada destes procedimentos tanto de arrumagdo do conhecimento
(géneros, geragdes, periodizagdo...) como de analise tematico-estilistica
dos materiais organizados em obras e autores; além do mais, o conhe-

da orde xeracional oitenta/noventa” de Iris Cochon Otero (in Tarrio 2001: 285-287), em
cujo estudo esta professora da USC nega validez, por convencional, ao conceito de geragdo
e afirma partir “dunha consideracion global do decurso poético do ultimo cuarto de século
XX, [com o qual] € claro que as stas premisas de partida combaten o caracter compacto
tanto dos anos oitenta coma dos noventa, isto €, socavan as bases ontoloxico-periodoloxicas
habituais” (pag. 286). Em concreto, a proposta de Iris Cochon passa por agrupar e estudar
conjuntamente a producdo poética de 1976 a 2000, ainda que na mesma obra enciclopédica
este periodo ¢ dividido e abordado separadamente em “A poesia de fin de milénio: os anos oi-
tenta” (responsabilidade da também professora da USC M* Xesus Nogueira [in Tarrio 2001:
290-363]) e em “A poesia de fin de milenio: O reaxuste dos anos noventa” (redigido pola
propria investigadora responsavel da alternativa colocada como integradora; in Tarrio 2001:
366-417).
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cimento assim construido ¢ tresladado aos livros de textos e aos manu-
ais utilizados no ensino (nas suas varias etapas) desde a introdugao das
matérias de lingua e literatura galega na educagdo escolar obrigatoria
em 1979 até (polo menos) o ano 2009, com o que fica garantida a sua
transmissao e reprodu¢@o no conjunto do sistema.?’ Julgamos que vale a
pena indicar ainda, como mostra das diferentes tomadas de posi¢ao pre-
sentes no estratégico campo do ensino, das lutas dos diferentes grupos
polo seu controlo e da sua evolugdo ao longo destes trinta anos, que os
principais responsaveis (Gutiérrez Izquierdo, Navaza Blanco e Rodri-
guez Gomez) pola elaboracao da Proposta didatica assinada por Guillén
Alvarez et al em 2004 tinham participado ja em 1982, sob a dire¢do do
professor da USC Varela Jacome, na redacao do manual de Literatura
Galega para 3° ano de bacharelato “aprobado como libro de texto pola
Conselleria de Educacion coa data 5-X-1982” e, polo mesmo, reeditado
e utilizado maioritariamente no ensino na primeira metade desta década.
Na apresentacao dos contetidos deste sucedido curso de literatura gale-
ga, o denominado daquela Colectivo Seitura ocupa-se em maior medida
da compoente social do facto literario do que o fardo os mesmos profes-
sores nas décadas posteriores (Gutiérrez Izquierdo et al 1991 e 2003),
quando ja centram a referida proposta didatica no “estudo sistematico
dos textos, co obxecto de [os alunos e alunas] captaren as stias dimensi-
ons estéticas” (Guillén Alvarez et al 2004: 6). Esta secundarizagio dos
critérios heteronomos, que vinham tendo um importante peso relativo
nos materiais destinados a circularem no campo do ensino desde 1979,
ndo alcanca da mesma maneira a proposta de Desenvolvemento curricu-
lar elaborada por Bao Abelleira e Vazquez Gonzalez (1997: 12), onde
(ainda) figura o objetivo da critica “identitaria” maioritaria neste campo:
“Comprende-la relacion entre a obra literaria e o contexto sociocultural

20 Sirva apenas como exemplo do apontado a Programacion de lingua [e literatura] galega
pra ensino basico publicada pola Xunta de Galicia em 1979 (MEC-XG 1, 1979: 49 ¢ 54),
que contempla entre os seus objetivos que o alunado “vaia anotando as caracteristicas que
definen os distintos xéneros literarios” e entre os contetidos previstos o “estudio dos xéneros
literarios”; e veja-se também a Proposta didactica de lingua e literatura galega publicada ja
em 2004 com a pretensdo de que “ao rematar a etapa, alumnas e alumnos tefian demostra-
do coflecementos solventes sobre [...] as etapas da literatura galega, recofiecendo autores e
obras”(Guillén Alvarez et al 2004: 5).
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no que foi creada e recofiecer nela as influencias literarias e non litera-
rias”.

Em todo o caso, no percurso bibliografico realizado verificamos
que, juntamente com os numerosos livros de texto e manuais, a pro-
ducdo apos 1978 de trabalhos historiograficos sobre a literatura galega
também foca direta ou indiretamente o campo do ensino e que, em todos
estes materiais, o objetivo de “Saber en que circunstancias se desenvol-
veu a nosa literatura e cofiece-los seus autores e obras mais importantes”
(Mourifio Cagide ef al 1991) combina-se em maior ou menor medida
com o intuito de conhecer quais forom as “correntes estéticas e ideold-
xicas que configuraron até o presente a personalidade cultural e historica
da Galiza a través do esforzo criador dos seus escritores” (Mato Fondo
e Fernandez Pérez-Sanjulian 1992).

Este assunto leva-nos a ultima questdo que queremos abordar
neste trabalho. Ao falarmos da neutralizagdo metodoldgica ja chama-
mos a atengdo para a coincidéncia basica entre o conjunto dos conteu-
dos apresentados nos materiais consultados (a referida confluéncia de
resultados); isto significa que o modo em que foi construido o conhe-
cimento sobre o SLG (em concreto sobre 1974-1978) faz com que as
formas de apresentagdo e os proprios resultados tenham um alto grau de
similitude (e apresentem, portanto, as mesmas lacunas) seja qual for a
orientagdo teorico-metodoldgica colocada a partida no trabalho historio-
grafico concreto. Porém, isto ndo significa que nao existam diferencas
entre discursos criticos (nas paginas anteriores foram expostos elemen-
tos comuns e diferenciais entre eles) e, para o que pretendemos analisar
neste momento, que nao haja mudancas na linha central do discurso
critico galego posterior a 1978, considerado agora historicamente e ndo
em fung¢do das diferentes focagens metodologicas que o sustentam.

Estas mudangas tém a ver, no basico, com a constatacao de que,
a medida que avanga o processo de autonomizagao e institucionalizagdo
do SLG, tem lugar uma relativa mas progressiva diminui¢do da ateng¢ao
prestada ou do grau de intensidade com que sdao abordadas determinadas
questdes e, ainda que alguns elementos mantém uma posi¢ado de centra-
lidade similar em todo o processo, ha outros assuntos (ou mesmo con-
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ceitos concretos) que nao t€ém continuidade no discurso critico galego
considerado no lapso cronolégico de 1979 a 2009. Em concreto, apon-
tamos para a auséncia do referente de reintegracao portugués tanto do
campo da historiografica literaria como dos materiais destinados dire-
tamente para o campo do ensino depois da primeira metade de oitenta.

No primeiro caso, ja referimos as semelhangas estruturais entre
as literaturas galega e portuguesa alegadas por Vazquez Cuesta em 1980
para reforcar a autonomia do SLG em relagdo ao SLE, e poderemos citar
ainda o trabalho de Carlos Reis (1992: 461) em volta da “sindrome do
periferismo” que, segundo o professor de Coimbra, parece afetar por
igual a cultura galega e a portuguesa. Sobre o segundo tipo de produtos,
sabemos que o manual de Ferndndez Herrdiz e Garcia Uria (1982: 5)
inclui entre os materiais apresentados “algunhas nozéns da Literatura
Portuguesa, co fin de encadrar o feito literario galego no ambito que lle
corresponde, de maneira que o alumno consiga unha vision universali-
zadora da nosa cultura”. Ora, se bem o uso da “literatura portuguesa e as
literaturas de expresion portuguesa, como complemento adecuado pra
facilitarmos unha vision universalizadora da nosa cultura” (MEC-XG
4, 1980: 31) figura na primeira Programacion de Lingua e Literatura
Galegas pra BUP?*' apés a supressdo nos Desefios Curriculares Base
para o ensino secundario da Galiza dos contetidos respeitantes as lite-
raturas luso6fonas (Xunta de Galicia 1992 e 1993) e verificada a falta
de continuidade do elemento lus6fono na historiografia literaria galega
depois do contributo de Vazquez Cuesta (1980), as referéncias relativas
ao intersistema cultural galego-luso-brasileiro estao limitadas depois da
primeira metade de oitenta nestas duas instancias legitimadoras (critica
€ ensino) as praticas e repertorios compartilhados com Portugal durante
a Idade Média (entre os séculos XII e XV), altura em que surge e se con-
solida neste espago um sistema cultural laico promovido pola nobreza
galega no romance ibérico ocidental (para as “Consideracions sobre o

21 No seu “Programa de Contidos” destinados ao terceiro ano de bacharelato, a Programacion
“preparada polos profesores Victor F. Freixanes, Xosé M. Enriquez, Xosé¢ L. Grande Grande,
Antonio Gil Hernandez ¢ Xosé R. Pena” (MEC-XG 4, 1980: [3]) contemplava o estudo de
dous temas monograficos (um sobre “Luis de Camdes” e outro sobre “As literaturas de ex-
presion portuguesa”) e de varias epigrafes dedicadas ao estudo do referente de reintegrac@o
portugués integradas no corpo do programa docente (nos temas 6, 8-10 e 14-15).
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periodo medieval na historiografia literaria galega” vid Gutiérrez Garcia
2004). Nao detetamos, portanto, referéncias significativas ao periodo
abrangido polo projeto Fisempoga, apesar do papel de relativa centra-
lidade jogado nessa altura pola relagdo com a Lusofonia nas diferentes
estratégias de varios dos grupos presentes no SLG, ou dos labores de as-
sisténcia identitaria realizados por agentes do galeguismo em Portugal,
nomeadamente por Rodrigues Lapa nos campos literario e linguistico
galego deste periodo.?

Julgamos que este abandono da referencialidade portuguesa na
critica que se ocupa do SLG deve estar relacionada nalguma medida
com a passagem desde uma fung¢do de referente de reintegragdo a outra
de referente de oposi¢cao no campo da codificacao linguistica (Samartim
2005), mudanca acontecida no centro do sistema cultural galego a partir
da institucionalizagao em 1982 pola Rela Academia Gallega [RAG] (e
oficializagdo um ano depois polo Governo autonémico) das propostas
nesse sentido sustentadas polo ILG com intensidade variavel desde a
sua criacdo em 1971. Apesar dos grupos nacionalistas da esquerda pro-
moverem até os inicios do século XXI modelos linguisticos alternativos
e em maior grau proximos dos estandares de Portugal e do Brasil que
os oficializados polas institui¢cdes culturais e politicas autondémicas (Sa-
martim 2004), a critica nacionalista, preocupada na defesa do carater
autébnomo e periférico do SLG, tampouco sustenta a linha de discurso
ensaiada por Vazquez Cuesta em 1980.* Esta caréncia de referéncias

22 De acordo com o conhecimento do SLG fornecido por varios trabalhos de membros da equi-
pa que sustenta o projeto Fisempoga (vid Loureiro 2006 ou Torres Feij6o 2007), estamos em
disposi¢do de afirmar que a falta de continuidade desta linha de estudo na bibliografia de
referéncia deixa fanado o conhecimento sobre o SCG (polo menos) entre o franquismo e a
transigao.

23 Entre os objetivos da segunda etapa de ensino basico figurava em 1979 “[«traballar co neno
para lograr»] que sexa consciente das semellanzas e diferencias co portugués” (MEC-XG 1,
1979: 47), e entre os objetivos marcados para o primeiro ano de Bacharelato estava também
nessa altura “Insistir e facer ver no alumnado un caracter universalizador do galego: isto &,
facer ve-la situacion do noso idioma e cultura nun marco universal, nas stas relacions cos
paises romdnicos en xeral e coa area galego-portuguesa en particular” (MEC-XG 4, 1980:
8). Confronte-se esta focagem com a auséncia de referéncias a lingua e a literatura portu-
guesas na didatica preparada polo nacionalismo em meados de oitenta (Radio 1986), e com
a equidistancia representada na unica referéncia detetada nos “Contidos do terceiro ciclo”
do ensino primario apos a introducdo da Ley de Ordenacion General del Sistema Educativo
(LOGSE, Ley Organica 1/1990): “Relacions e interferéncias da lingua galega con outros
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em quanto a relagdes intersistémicas também ndo ¢ preenchida pola cri-
tica dita sistémica.*

Na linha desta auséncia de analogias ou de reflexdes sobre as
relagdes com outros sistemas literarios referenciais para o SLG histori-
camente considerado, chamamos a atengdo também para a escassa aten-
¢do dedicada nos manuais e nas enciclopédias consultadas a fungdo da
traducio no sistema e, da mesma maneira, apontamos também para a
inexisténcia na bibliografia consultada de alusdes ao sistema cataldo,
tradicional referente de analogia que desempenha uma importante fun-
¢do quer como modelo para a periodizagao basica do SLG quer como
fonte de transferéncias para campos emergentes em finais dos setenta
e primeiros oitenta, nomeadamente pola via da traducdo de literatura
infanto-juvenil (Figueiras 2009 para este assunto concreto e Figueroa
2002 para as questdes metodoldgicas envolvidas na autonomia e as re-
lagdes intersistémicas). A estas auséncias devemos opor, porém, a con-
tinuidade nos discursos criticos da defesa ou justificagdo da autonomia
do SLG face ao seu referente de oposicdo (nomeadamente na critica
nacionalista), do recurso aos elementos socio-politicos externos ao SLG
a modo de explicagdo “contextual” (que nao relacional) e da afirmagao
unanime do critério filologico como Unica norma sistémica, em todo
o caso dentro da relativa escasseza de referéncias a este assuntos nos
trabalhos historiograficos gerais ja notada (Samartim 2009) e com in-
tensidade varidvel em funcdo das diferentes motivagdes das principais
focagens metodologicas que sustentam o discurso critico-historiografico
apos 1978.

Para concluirmos, apontamos também para o paulatino avango
no processo de confluéncia terminologica que deriva no uso geral do
sintagma “literatura galega”, a custo da perce¢ao do progressivo esvai-

idiomas. Galego e portugués. Galego e castelan. Galego, francés e inglés” (Xendro er al
1993: 43).

24 Apesar de detetar a necessidade de que “o estudio da literatura galega como un sistema auto-
nomo e autoctono deberia atender, describir e explicar [...] a sGia pertenza a diversos sistemas
interliterarios (no noso caso, hispanico, europeo e lusoéfono, fundamentalmente), definidos
en funcion de criterios de natureza territorial, etnolingiiistica, rexional, etc. e cun espectro
relativamente estable e ben definido para cada unha das literaturas nacionais que operen no
seu marco” (Vilavedra 1999: 19-20).
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mento de terminologia em maior medida nacionalitiria (nomeadamente
“literatura nacional”, de maior sucesso nos anos oitenta do que nos no-
venta) e na assun¢ao gradual da terminologia sistémica polo conjunto da
critica desde a primeira metade da tltima década do século XX.** Esta
expansao de terminologia sistémica alcanga também a critica naciona-
lista, como demonstra a recolha sumaria feita sobre os varios volumes
editados por Ansede e Sanchez Iglesias em 1996 efetuada por Gémez
Sanchez e Queixas Zas (2001: 5; italicos nossos) com o “obxectivo
de sintetizar, nun manual con caracter divulgativo, aqueles episodios,
obras, autores e autoras fundamentais na configuracion do noso sistema
literario”. O termo “sistema literario” sera utilizado, entdo, desde ini-
cios da década de noventa até esta primeira década do século XXI como
sinonimo do conceito geral “literatura galega”, sem esta primeira ace¢ao
se corresponder necessariamente com analises propriamente sistémicas
e, portanto, com base empirica e centradas no estudo da literatura como
uma rede relacional de elementos interdependentes (confrontem-se, nes-
te sentido, as monografias de Gonzalez-Millan, Figueroa, Torres Feijo,
Rodriguez Fernandez ou Vilavedra [2002] que figuram na nossa biblio-
grafia, com os conteudos dos manuais publicados ou coordenados por
Vilavedra [1999] ou Tarrio).

25 “Glonzalez]-M[illan] e Anton Figueroa [...] foron os que asumiron principalmente a respon-
sabilidade de fornecer desde comezos dos anos noventa as bases para os estudos sistémicos
aplicados 4 literatura galega. Libros como Communication littéraire et culture en Galice
[1997], cabo doutros, constituirian boa proba. Desde logo isso ¢ certo, pero non constitiie
toda a verdade. [...]. Porque G-M foi tamén, entre nds, o mais frontal critico en relacioén cos
presupostos que podem representar a teoria dos polisistemas de Itamar Even-Zohar ou a teo-
ria do campo literario de Pierre Bourdieu. Foino sobre todo nos seus tltimos anos e de manei-
ra ben decidida ademais. Tanto, que se poderia dicir que aspirou a impugnar eses operativos
para postular outros alternativos, de maior largura e cargados do que el mesmo describiria
como fension utopico-proxectiva” (Casas 2002: 34; italicos no original). Entre as publicagdes
no espago galego relacionadas com as teorias sistémicas e de campo indicaremos apenas 0s
trabalhos editados na primeira metade da década de noventa polo proprio Itamar Even-Zohar
(1993 e 1995; com presenga anterior no ambito hispano através da revista espanhola Crite-
rios [Even-Zohar 1985-1986]), Gonzalez-Millan (1990, 1992 e 1994), Antén Figueroa (1992
e 1994) ou Elias J. Torres Feij6 (1995). Ja no fim desta década Rodriguez Fernandez (1999:
60) referia que “nestes ultimos anos da mao de investigadores como X. Gonzalez Millan,
Anton Figueroa ou Elias Torres comegam a por-se os alicerces na Galiza duma nova maneira
de abordar o fendmeno literario, considerando-o um sistema ¢ interrelacionando e estudando
todos estes elementos e a sua fungdo e pertinéncia”.
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3. Sintese conclusiva

No caso galego, o nacionalismo filologico ¢ responsavel pola
atribui¢do a lingua galega do carater de Unica norma sistémica com
independéncia das condi¢des de aplicabilidade do chamado critério fi-
lologico e das diferentes propostas politico-culturais existentes nesse
sentido em cada estadio do processo de construgdo do SLG. A critica e
a historiografia literaria galega tresladam assim para o SLG o valor atri-
buido a lingua como principal elemento etno-identitario diferencial da
comunidade e, ao ndo colocarem no centro das suas analises os (confli-
tuosos) processos de legitimagao normativa em sistemas deficientemen-
te institucionalizados, excluem das margens do SLG tanto as analises
das tomadas de posi¢ao que matizam ou discutem esta fungao identifi-
cadora da lingua galega no sistema literario, como os resultados que dai
se derivam para o funcionamento do sistema e os discursos sobre outras
eventuais fungdes atribuidas a este elemento identitario (de competéncia
intercomunitaria ou de relacionamento com outros sistemas culturais,
por exemplo). Assim mesmo, a intima relacdo existente entre os pro-
cessos de constru¢do dos campos literario, politico e nacional (Figue-
roa 2001), explicam a heteronomia do primeiro a respeito dos segundos
promovida polos grupos nacionalistas, com centro de acdo e objetivos
referenciados no campo politico nacional galego, tanto a respeito das
normas de repertdrio propostas (critério identitario) como dos métodos
de estudo e interpretagdo do SLG (acompanhando o chamado critério
historico-politico interno).

Em virtude da fun¢do como conformadora da identidade nacional
atribuida polos grupos nacionalistas da Galiza a literatura e da posi¢ao
relativamente central do nacionalismo literdrio em sistemas emergentes
como o galego se historicamente considerados (de acordo com relagdes
entre os campos politico, nacional e cultural apontada), estes grupos
procuram manter ou melhorar a sua posi¢cdo nos campos em que atuam
(também no da historiografia literaria) e oferecem resisténcia perante as
mudangas na estrutura e no funcionamento do sistema literario deriva-
das do processo de institucionalizagdo (politico e cultural) dirigido no
novo tempo polos seus antagonistas ou opositores também nos campos
politico e nacional. Entendemos que isto explica o mantimento dos mé-
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todos de interpretagdo tradicionais elaborados polo grupo para a abor-
dagem do sistema quando este se encontrava numa situacao de (maior)
dependéncia, a oposigao destes grupos a atribuirem valor tanto as regras
identificadoras e hierarquizadoras como aos produtos propostos polos
grupos e agentes que pretendem a sua institucionalizagdo de acordo com
o novo quadro de oportunidades, assim como que estes grupos naciona-
listas ndo reconhecam a autoridade das novas institui¢des legitimadoras
(quer politicas quer culturais) e que criem as suas proprias instancias de
legitimagao (tal como acontece para o caso da codificagdo linguistica,
em que o nacionalismo galego sé reconhece a autoridade da RAG em
2003 [Samartim 2003]).

No caso galego, as mudancas na direcdo da progressiva insti-
tucionalizag¢do e autonomizacao dos campos politico e literario trazem
consigo apos a transi¢ado politica (claramente afirmadas depois de 1982)
a consolidagdo definitiva da lingua galega como norma sistémica e a
incorporacdo de novas regras e institui¢des legitimadoras que foram
discutidas ao longo da década de oitenta e parte de noventa pola critica
nacionalista; este polo da critica, colocado em posicdes de resisténcia
sistémica (Samartim 2009), discutiu nessa altura o que entendia era um
risco de assimilagdo do SLG polo SLE em virtude de que o repertério
do primeiro crescia com normas € modelos transferidos do seu histori-
co referente de oposi¢ao (Even-Zohar 2005: 50-67).%¢ A necessidade de
explicar estas mudangas e, sobretudo, a estrutura e o funcionamento do
SLG neste novo estadio justifica a adog¢ao de novas ferramentas metodo-
logicas por parte da critica e da historiografia literaria galega na ultima
década do século XX. A posi¢ao das teorias sistémicas de Even-Zohar e

26 “A progressiva institucionalizagdo do sistema literario galego estd ao servico da normaliza-
¢do da produgao literaria, onde as diferentes tomadas de posi¢do sdo, por outra parte, uma
boa prova de que os caminhos e as estratégias dos grupos ndo sdo coincidentes. Discute-se,
fundamentalmente durante o periodo compreendido entre 1975 e 1995, qual € a literatura que
se deve fazer, quais sdo os materiais que devem ser actualizados, qual a tradigdo que deve ser
considerada, quais os sistemas literarios em que pegar para preencher aquelas lacunas que o
galego ndo pode cobrir, se ¢ necessdria ou ndo uma literatura de consumo, se ha que escrever
romance melhor do que novela ou romance melhor do que poesia, se ha que tematizar o
compromisso com o pais nos textos literarios ou unicamente este compromisso deve ficar
garantido através da qualidade estética, etc; todas estas perguntas formuladas a partir de 1975
pretendem ser resolvidas com o objectivo de conseguir a autonomia sistémica” (Rodriguez
Fernandez 1999: 89).
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sociologicas de Bourdieu no campo cientifico internacional, a sua con-
trastada aplicabilidade para a andlise de casos de literaturas periféricas
como a galega, assim como o trabalho de difusdo no campo cientifico
da Galiza levado a cabo por agentes como Gonzalez-Millan ou Figueroa
explicam, julgamos, a adog@o destas tedrias de base relacional por uma
parte da critica galega nucleada na USC.

Da mesma maneira, no repasso polos diferentes discursos criti-
cos presentes neste periodo histérico no campo da historiografia literaria
galega notamos que as escassas tomadas de posi¢do de carater pretensa-
mente textocéntrico e esteticista detetadas na nossa bibliografia podem
ser explicadas em virtude duma reacdo ao peso do discurso politico-
-nacional no campo literario e da critica; julgamos que isto, juntamente
com o caminho para posi¢des mais centrais de propostas metodoldgicas
que consideram o texto como mais um elemento do Sistema Literario
(porém ndo necessariamente o mais importante), contribuiu para se pro-
duzir nesse polo da historiografia literaria um retorno a tradigao critica
de base estruturalista e textual.

Verificamos, contudo, uma aplicacao irregular das ferramentas
metodologicas relacionais no campo da critica galega, com maior suces-
so em trabalhos monograficos sobre aspetos particulares do que em en-
ciclopédias e manuais historiograficos gerais (ainda que Vilavedra 1999
e Tarrio 2001 e 2002 avangam nesse sentido); aqui, o peso do formato
“Historia da Literatura” e das focagens tradicionais contribui para que a
centralidade das analises ndo esteja colocada na explicacao da evolugao
diacronica da configuragdo duma rede de relagdes, nem da funcdo e da
posicao relativa dos elementos interdependentes que a constituem num
determinado estadio do sistema, sendo em grande medida na tradicio-
nal abordagem tematico-estilistica de obras e autores organizados em
géneros e geragdes; além do mais, as analises e apontamentos sobre o
contexto politico-econémico-cultural do periodo em causa substituem
por regra geral as referéncias as relagdes internas e externas que contri-
buiriam para entender o funcionamento do sistema.

O conhecimento sobre o SLG assim construido (apresentado
aqui para o periodo 1974-1978) permite-nos concluir este trabalho afir-
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mando que, apesar das valiosas informagdes sobre elementos ou aspetos
concretos que atingem o funcionamento deste sistema deficitario num
periodo caraterizado pola mudanca politica, os materiais em foco t€ém
uma utilidade relativa para atingir este objetivo, ja que este conheci-
mento ndo estd nem elaborado nem arrumado de maneira relacional,
polo qual contém as lacunas ja apontadas e referidas ndo apenas ao seu
carater parcelar, parcial ou ideologizado, mas também relacionadas com
défices na detecdao das normas que funcionam no sistema, métodos uti-
lizados para a abordagem, organizagao e hierarquizagdo do saber e, ndo
menos importante, auséncias de analises dos programas e projetos dos
grupos que agem no SLG em relagdo com a estrutura institucional de
que se dotam ou em que atuam.
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